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434 Hartel,

gestattet.! Was nun die Bedeutung derselben betriftt, so erfreut
gich die von Schoemann aut Grund des harpokrationischen
Artikels s. v. éatoc statuirte, dass ispx #ol Zow sacra et profana,
alle religiosen und weltlichen Staatsangelegenheiten, ypdpara tsp
val Eow heilige und nicht heilige Gelder bezeichnen, so weit
ich sehe, fast allgemeiner Anerkennung.? Ich halte das Zeugniss
des Harpokration und Didymus fiir irrelevant in dieser Frage,
da ersteres nachweishar auf missverstandencn Stellen der Rede
gegen Timokrates beruht, und glaube dass der gesammte iibrige
Grebrauch des Wortes Zsiec dagegen protestirt, indem es in dieser
Verbindung sein Gegentheil junheiligé profan‘ bedeuten soll,
und dass wo die Formel sich findet sie nur auf heiliges Recht,
Opfer, Pompe, Feste sich bezieht und dass nur eine eigen-
thitmliche Art der Verwaltung und Verwendung dieser beiden
im attischen Staatshaushalt so iiberaus bedeutenden religiosen
Fonds und Revenuen (yghperz i pév e t 3° o Dem.
RgTimokrates § 82. § 120) eine Zweideutighkeit des Ausdrucks
mit sich bringt, welche hie und da g5z als Synonymum fiir sqpéeia
erscheinen lisst, und erkenne demnach in den Stellen des
Aeschines und Pollux nur Verhandlungsgegenstiinde sacraler
Natur. In eingehender Weise will ich in einer der niichsten
Studien diese Behauptungen zu begrinden versuchen. Indem

Die Belege sind am vollstiindigsten von Taylor zu Aeschines’ RgTimarchos
§ 23 (Dem. et Aesch. VIII p. 16 Dobson), woraus der Artikel im
Thesanrus schipfte, gesammelt,. Wichtiges und Entscheidendes ist an
beiden Stellen iibersehen.

Schoemann de comitiis p. 207, Hermann Lehrb. d. A, IT § 10, Bickh
Staatsh. T* 460 ,Die hLeiligen und nichtheiligen Gelder!, A. Schaefer
I 341 u. £, Frohberger zu Lysias’ RgNikom. § 25 u, f., Blass Att. Ber,
I 459 u. s. w. — Philippi (Att, Biirgerr. 8. 100) bezieht in der Formel
dyyateta lspdy xal dolwy ,die lspx auf die Opfergemeinschaft, die bow vor-
ziiglich auf dic Erbberechtigung, welche auch &lzate genannt sein kann'
(und Anm. 53). — Dass fega zal 6ot Saeralvecht bedeute in Plutarchs
Leben des Theseus e, 25, wo die Vorrechte, welche Theseus den Eupa-
triden verlieh, aufgezihlt werden: EdrazplBars Bt ywdioney ta Ozla xal napeyey

)

apyovTes anodous el vopwy Silagrahovs siva xal 6alwy zal tep@v EEqynTas,
verkannte nicht Chr, Petersen in seiner Untersuchung ,Ursprung und Aus-
legung des heiligen Rechtes bei den Griechen oder die Exegeten, ihre
geschriehenen Satzungen und miindlichen Ueberlieferungen® im Philologus
Suppl. B. T 155 ff,, ohne sich mit der anderen Deutung der Formel weiter
augeinanderzusetzen.



