Ueber die possessiven Adjectiva wuf ovn (ite), ove, ovo im Slavischen. 235
wegen, die erst im Laufe der Zeit eintrat und daher im Alt-
slavischen nicht zu finden ist, ofter gebraucht werden, withrend
man auf der anderen Secite — was ja die Hauptsache ist und
dem Verlauf der Sprachen entspricht — deutlich sieht, wie
einzelne Casus, die ov hatten, immer mehr aus dem Gebrauche
kommen. So hat im Plural z. B. das Altslavische die Formen
mit ov in allen Casus, das Alththmische nur im Nominativ,
(enitiv und Dativ, das Neubthmische nur im Nominativ und
Genitiv erhalten, denn die altbthmischen Formen bokovdm,
Tatarovém sind schon lingst verschwunden und werden nur
bei Iligennamen und hie und da bei Substantiven, die emen
(fomplex bezeichnen, in der Volkssprache gebraucht. Dass im
Singular Formen ohne ov schon bei den wu-Stimmen in sehr
alter Zeit vorkommen, wiithrend der Plural im Altslavischen
die Formen mit ov in allen Casus aufweist, ist daraus erklir-
lich, dass ja eben im Singular der Nominativ zeitlich das u in
» schwiichte und nicht in ov steigerte, wiihrend die im Plural
vorkommende Form auf ove (bthmisch ové) beliebt ward und
sich fest behauptete. Sowie der Nominativ Sing. fiir die
anderen Casus des Singulars in Betreff des Stammes mass-
gebend wurde, und hiemit Formen mit ov in manchen slavischen
Sprachen, wo das 3 am Ende im Nominativ nicht ausgesprochen
wurde, gar nicht zur Entwickelung kamen, ebengo hat sich
wiederum das ov, weil es im Nominativ Plur. beliebt ward,
ehen in Folge dessen auch in den iibrigen Casus des Plurals
erhalten. Man darf ja nicht denken, der Nominativ Plur. aut
ové sei entstanden, als der Nominativ Sing. schon » hatte,
durchaus nicht, die Casus mit ov waren schon da, bevor die
Schwiichung des Vocals im Nominativ zu » entstand. Dass im
Nominativ Sing., bevor sich noch » dasclbst entwickelt hat,
aunch das w nicht zu ov gesteigert wurde, hat darin seinen
“Girund, dass der Nominativ Sing. s als Casuszeichen annahm,
das ja gleich bei der Bildung des Nominativs Sing. nach
“slavischen Grundgesetzen im Auslaut abfallen musste, und dass
zur Steigerung des w-Lautes kein Grund vorlag, withrend im
Plaral der w-Laut vor den vocalischen Casussuffixen durch
Steigerung in ov fiiberging, um den Hiatus zu vermeiden.
Darauns kann man begreifen, wie ecinerseits sowohl die u- als
auch die wrspriinglichen a-Stiimme, die jedoch auf slavischem




