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an welchen of schon wegen seiner Stellung im Versanfang als
nicht enklitisch sich erweise. Igitur firmius est hoe loco
pronomen et pertinet haec productio ad productionem diph-
thongi o, quam quavis arsi produci posse, demonsiravimus
§. 50, 4. Allein ich finde keinen erheblichen Unterschied der
Bedeutung und gleichen Nachdruck in drei anderen Fillen:
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von denen Hoffmann v 843 fiir unecht hilt, indem er auf i 103
vergisst und in & 460 die Wortstellung nicht eben gefiillig
dndert: 4 whg of yhedvay 2x3bs. Hs finden sich mithin fiinf gleich-
artige Belege fiir die Verlingerung des of, sleichartig auch in
der nachdriicklichen Hervorhebung des Pronomens. Viel aunf-
falliger sollte es erscheinen, dass der so hiufige Artikel of nur
einmal lang erscheint 7 252
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und diess eine Mal vor 2, welches vielleicht damals noch mit
consonantischem Anlaut gehort wurde, nur zweimal das rela-
tive of:
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Die Verlingerung von tot anerkennt Hoffmann nur in
einem Beispiel p 5T ommorépn 84 vou 686g (3), wo er zudem in
der ausgesprochen pronominalen Bedeutung eine Entschul-
digung suchf. Allein X 12 ob 54 1o elg dow, welches er mit
Spitzner in 3 4zor #indert, ist ein weiterer Beleg und nach
meiner Meinung gehiren hieher:
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