198 Miller

Fiir uns bilden daher nicht die Suffixe -mi, -si, -fi die Aus-
gangspunkte der Untersuchung, sondern die Suffixe -m, -s, -¢ (laut-
liche Entwicklungen der Urformen -ma, -fva, -fa, und mit den Imper-
fect-Aorist-Suffixen der Form nach zusammenfallend).

Sind aber -m, -s, -t die der Zeit nach friiheren Formen, so
miissen -mi, -si, -fi, da sie weder aus -ma, -fva, -fa noch aus -m,
-3, -t durch Annahme gewdhnlicher mechanischer Lautpro-
cesse erklirt werden kinnen, durch Hinzutreten eines ¢ aus ihnen
entstanden sein.

Damit ist auch die Erklirung der beiden Suffixe -mast und -anti
und jene der nach Analogie von -mas¢ und -anti nothwendiger Weise
urspriinglich gebildeten -pasi, -thasi und -fasi gegeben. Diese
Formen miissen demnach in m-as-i, a-n-t-i, v-as-i, th-as-i, t-as-i
aufgelost und demgemiss erklirt werden. Esist darin das schliessende
i, das oben bereits in m-i, s-i. ¢-i gefundene Element und -as das
alte, Plural und Dual ohne Unterschied bezeichnende Zahlzeichen.

Was nun -anti betrifft, so ist es zundchst mit -fha, dessen
ilteste Form -fhand lautet, zusammenzuhalten. Darin tritt -na. ver-
wandt mit dem -am, dm, und parallel dem -as der soeben besproche-
nen Formen, als Zahlzeichen auf. Die Urform von -anti diicfte f-an-¢
gelautet haben; das Vortreten des Nasals vor das ¢ ist ebenso wie
im Plural der Neutra econsonantischer Stimme im Altindischen zu
erkliren, z. B. hp-n-di statt hyd-ni, mand-ii-st statt mands-ni. Ein
weiteres Analogon bieten einige Verba der VI. und jene der VIL Classe,
z. B. lu-m-pati statt lup-na-ti, yu-ii-g-mas statt yug-n-mas. Aus
der Urform -fant des Suffixes -anéi erklirt sich auch sein «, welehes,
dem Singular -tz gegeniiber sich fast schlechterdings nicht recht-
fertigen lisst 1).

Wie aus mehreren Spuren hervorgeht, wurde die Mehrzahl des
indogermanischen Verbums in der zweiten und dritten Person ur-
spriinglich auf doppelte Weise gebildet, niimlich mittelst der beiden
Suffixe -es und -an, so dass die Parallelformen

1) Die Aunahme, -anfi repriisentire gegeniiher -¢i eine Zusammensetzung zweier

Stimme, niimlich ~ana und -ta (parallel mit ma-tve, tva-tva) ist ganz grundlos;
wiire sie richtig, so miisste der Plural von -ma auch fwa-ma lauten. Man merke
wohl, dass die Sprache auch in Betreff der Stellung der einzelnen Theile Gesefze
hat und nicht nach Willkiir verfihrt,




