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Ueher Wolframs von Eschenbach Parzival.
Von

Richard Heingzel,

wirkl, Mitglied dor kais, Akademie der Wissenschaften.

I. Wolfram.

Wolfram ist bekanntlich nicht karg mit Angaben iber
seine Quelle. Aber kann man ihm trauen? Im Willehalm 125, 20
schreibt er Orestien! einen (fuillaume d’Orange zu und tadelt
das Werk, als ob er es gelesen hiitte. Dachte er an den Guil:
laume d’Angleterre? — Ueber den litterarischen Charakter des
Parzival Hussert er sich verschieden, II 115, 26. 116, 2 er sei
kein buoch, 11 115, 30 er fahre dne der buoche stiure, VI 357, 3
aber setzt er ihn doch als geschriebenes Buch in den Hinden
der Damen voraus; allerdings an einer Stelle, die in vielen
Handschriften fehlt. Aber sie rithrt gewiss von Wolfram her.
Man hat sogar seine positive Angabe, er kenne keinen Buch-
staben, 11 115, 27, bezweifelt. Ich glaube mit Unrecht; s. Ulrich
von Lichtenstein und Heinrich Rafolt. Aber schwer zu verstehen
ist es allerdings, wie er, der arme Ritter, durch viele Jahre
einen des Franzosischen kundigen Schreiber beschiftigen konnte,
der ihn erst mit dem Inhalt der Quelle Stiick fiir Stiick be-
kannt machte und dann seine deutschen Verse aufzeichnete.

Ob wir Grund haben, die Mittheilungen, welche er uns
iiber seine Quelle macht, fiir wahr zu halten oder nicht, wird
sich, wie ich glaube, herausstellen, wenn wir bei der Unter-
suchung zuniichst annehmen, er habe die Wahrheit gesagt.

! Wer alle Moglichkeiten in Betracht zielien will, kann vermuthen, dass
Waolfram den Conjunctiv. gebraucht habe: Cristjdns ein alten tymit im
heet ze Munlean an gelegt, statt des iiberlieferten hdt, oder dass Cristjans, wie
der Dichiter hier ohne Beinamen genannt wird, der Name eines deutschen
Dicliters sei, der vor Wolfram einen Guillanme d'Orvange bearbeitet habe,
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