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4 E. Weis,

seiner Perihelpassage in einer Helligkeit am Himmel gestanden
haben miisse, die dessen Auffindung ermoglicht hitte. Er hatte
nun die gliickliche Idee, eine Ephemeride nach rlckwairts bis
zum Anfange des Jahres 1905 zu rechnen, um eine genaue
Revision der Platten anzuregen, die wihrend dieser Zeit in
den betreffenden Gegenden aufgenommen worden waren. Dies
wurde auch von einem iiberraschenden Erfolge gekront, indem
Prof. M, Wolf in Heidelberg den Kometen tatsdchlich auf einer
Platte vom 14. Janner 1905 auffand. Das Gestirn war also
schon 413 Tage vor seiner Aufnahme am 3. Mirz 1906 einmal
photographiert worden!

Das Auffinden dieser Beobachtung 148t es nicht als aus-
sichtslos erscheinen, dafi der Komet bei seiner grofien Perihel-
distanz trotz seiner Lichtschwiéche im kommenden Februar
nochmals wird gesehen werden konnen, wo er vor der Anfang
Mai 1907 bevorstehenden ndchsten Opposition mit der Sonne
stationdr wird. Zur ndheren Untersuchung der dabei ein-
tretenden Sichtbarkeitsverhdltnisse und Entfernungen glaubte
ich aber nicht von einem der bisher bekannten Elementen-
systeme ausgehen zu sollen, einerseits weil noch bei keinem
derselben die erste Beobachtung vom 14. Janner 1905 und der
ganze im Jahre 1906 beobachtete Bogen in die Rechnung ein-
gezogen wurde, andrerseits weil eine so kleine Neigung der
Bahn gegen die Ekliptik, verbunden mit einem geringen Ab-
stande der Knotenlinie von der Bahnachse, erfahrungsmifig
hdufig ein Anzeichen einer merkbaren Abweichung der Bahn
von einer Parabel ist. Ich liel daher zunidchst aus dem den
weitesten Bogen umspannenden, aus Beobachtungen vom 3.
und 29. Médrz und 24. April von Ebell abgeleiteten Elementen-
systeme:

T'= 1905 Okt. 18-6620 mittl. Berliner Zeit
o= 158°42"' 11'4
QL =2342 13 85-1 ) mittl. Aeq. 19060
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drei kurze Ephemeridenstiicke berechnen, um mir damit aus
den bisher verbffentlichten Beobachtungen drei nahezu dqui-



